
Dieu, en donnant à l'homme
der besoins.. en lui rendant néces-
saire la resÉôurce du trâvail, a fait
du droit de travailler la propriété
de chacun et celte propriété est la
première, Ia plus racrée et Ia plus
imprercriptible de toutes.

Tuncor.

Aucun i"diridu de l'espèce hu-
maine n'a de véritables droits, ou
tous ont les mêmes, et celui qui
Yote, contr€ le dloit d'un autre,
quels que soient sa religon, sa
couleùr ou son sexe, a dà lors
abiuré les siens.

Colrootcrr.

Et peut-ôtre même cei incident p,,rr..a-
familial eæîste depuis plusieurs années. I t-il sc retourDer en notre fâveur si nousLes syndicqts d'inscrils sont maintenant lsar.ons p.otiter de Ia salutaire indigna-
aussi convaincus de I'etcellence de cette ltion provoquée par la proposition dJ lLréforme que le comitë central des dtmq-
teùrc.

Charles Richet, pour empêcher les cam_
Fâellcs plus ou moins sournoises qui seDans. d'autres rndusl.ies, notamment l;";:;;ri ;; ;;",';;;;#;':i':i#i";;

ddns le te ile du Notd, des c«isses de l.,rrtr" r" L.nrjrli'rà-i,,in.
compensation ont été ctéées Sui,_s!u: des I Agissons donc sans tarder poür qu,oû
formes diuerses, petmettent (l,atteindre Ie lne renvoie pas lout d,abord et cn bloc ]esmême but. Ot, leuts slatisliques sont dé_ lfemmes quànd il.s.flgit de licencier ducisiDes: pqttout où le sùrsalojrc lamilial lpersonnel; obtetrons que les câs soienta été instauré, 20/6 des ouurières méres lexarninés i n dividuellement et jugés en tou_de lamille ont quitté I'ateliet uoloalaire_ 

lte 
eOuitO. Ne ccssons pas de rappeler qu,enme:t lgur e consacîet à lew louet. lFrance, plus a" tult' _itiiorrstâ;;;;;;

Quelle décongeslion de la main-d.æuure lcompteni pour vivre sur leurs seuls sa_il en sulteruit si des mesures analogues 
ltaires - "t t"ll" f".^" renvoyée parceétaient générali$éesl I

lque remme peut avoir plus d,obligations,
- -ly'ous n'en dirons pas plus. Là encore 

lOue 
tel homÀe célibataiie cl 

"or" Àu"g"".la question est trop gtaùe, pour qu'on I e.glssons enfin pour que Ies administra-puisse la résoudrc d'un trait de ptùme. ltions qui, aepuis dn an déjà, orrt com_Nous indiquons simplement une uoie 
lmencé le boycottage des fem-es dans iesdons 

-taquelle il laudra s,en,ager pa"ce l"on"ou".. "ent""nti,,fin u"n, r" à"àii'àoÀ-n^::'-::":"^?::'-':-l:::,'::: 
"'"*T!té.,, f.lmun si.justemert récramé aujoura'hui parprogrès social conco?dent aoec I'inté t 

lune 
oninion pullique üfOrate et compré-national. lhensive.

T'ouü csü bien Eui finit bien
La campagne amorcée par l'article sen-

sationnel de M. Charles Richet a complè-
tement échoué et rârement eut-on l'occa-
sion (le constater dans l'opinion une telle
unanimité. Hommes et femmes protestè-
rent en effet d'un commun accord, soit
d,ans le Matin, soit dans la grande presse,
coDtre une initiatiÿe malheureusè, dont
l'auteur n'ayait certainement pas mesuré
toules les conséquences.

Le Mqlin, lûi-même, dâns un article-
{èâfè} -râfâu riom du JôüiÈral"ctûtTstoft
ffnalement remeltre les choses au point,
Et, sous le lilte, < Comment régulaùser
le ,narché de Ia nnin-d'æuure >, après
avoir développé un plan rationnel d,orga-
Bisâtion économique, l'article se termi-
nait par ces déclarations que nous pu-
blions intégralement, car elles infligent le
plus complet désaveu aux théories qui
Dous aÿaient si fortement émues:

ll. est impossible de relusq à ta îemme
ld Ube é du travail à une époque oit
tout le monde rcconnaît qtelle a drcît en
toùIe chose à êtte truitée en égale de
I'homme.

La jeune fille, la lemme pour laquetle
il R'g a pas de marî, la ueuoe, la diuorcée
ont droît au pain quotidien au mêûe titre
que le seæe foft!

Bt pout la f emme maùée et mère de
famllle, combien sonl, héIasl obligées éga-
lement de trauaillet patce que le salaire
'du mo est insuf/iscrf à lairc bouillit ld
modestc mdtmile fdmillale?

'Gardons-nous donc de toute ntesure btu-
tale en une malière aussi délicate. Poso,ns
en principe que la place de la lemme est
au foyer, mais empressons-nous d'ajouter
que l'orltanîsotion sociale oclnelle Àe per-
met mallrcùteusemcnt pas d,en edger le
respect.

Sons don,e est-ce parce que I'otganisa-
.tion sociale est mauùaise. C'est un |ait,
mais I'erpérie ce prouùe qùe nul ne peüt
la.lransformer d'ùn coup de bqguette par
lq seùle magie d'un déctet ou d'une loi.

Il laut comptù 'sur la seùle éuolution
des mæirs et lout ce qu'on peut lairc est
d'aiguiller celle-ci.

Lqissons d{,nc la lemme librc de ttaüail-
ler si tel esl son dlsir. Nul doute que, te
plus sou,ent. clle ne deùwndera qu,à res-
fu. au foget si on lui en fournit les mogens,

C'esl une question que les infimes pri-
mes actuelles ù la natalité ne pemeuent
pos de résoudrc. iîois des elpétiences con-
cluantes ont été laites par ailleurs qui suf-
fisent à montrer dans qùelle i;oie peut être
trouüée la solution.

Dans la nnrine ntatchande, le surialaire

C. Brunachvicgavec ses devoirs au foyer. Nous avons eu'_- v! urq'üç..vlcg
l'occasion de montrer ici mêm" 1, nfl"ê - æl'occasion de montrer ici même l,influen-
ce bienfaisante des allocations lamiliales
et nou§ ayons été des premières à en de-
mander la généralisation. Nos amies sa-
vent aussi que nous avons ouvert une
importante enquête sur le traÿail â demi-

| ,emps, afin de chercher s'il nc serait pâs
possible de favoriser la créâtion de pos-

,\'tJ9

Nous saluons joyeusement ces conclu-
sions qui sont Ies nôtres. Nos lecteurs sa-
vent que depuis longtemps Ies organisa-
tions féminines et féministes cherchent à
concilier le trayail nécessaire de la femme

tes de demi-.iournées pour les femmes qui
peuvent difffcilement s'absenter de chez
elles la iournée entière. Si nous avons dû
reculer la publication de nolre enquête,
c'est qu'au moment oîr nous subissons à
notre tour la crise économique, il nous a
paru dangereux d'âpporter un remède que

i nous.croÿoh§ pôssible'et utile ert tedps
normal et datrs sertains cas, mais gui, mal
compris et généralisé, pouvait, pendant
l'actuelle crise de chômage, devenir un
danger et une atteinle à la liberté du tra-
vail féminin. Nous attendrons donc que la
période critiqùe soit passée pour publier
les réponses si intéressantes que nous
avons feÇues.

En résumé, ce que nous devons retenir
de l'émotion causée par l'article de M.
Charles Richet, c'est que tous et toutes:
nous sommes bien décidés à ne pas tolé-
rer utle intervention légale qui pourrait
porter atteinte à la liberté du travail fé-
minin.

Pour avoir été trop loin, M. Charles Ri-het a provoqué en notre faveur une
éaction dont il nous appartient de savoir
'rofi ler.
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