Des économies
contre la famille
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Sur la demande du Ministre des Finan-
ces, 'on procéde actuellement dans toutes
tes Administrations Publiques au recense-
ment des ménages ‘de " fqrictionnaires en
‘yue -dlessayenr.deeeupprinias erfimaes 1|
fonctionnaires légitimemen
demnité de résidence. P

Le mauvais prétexte que semble vouloir
invoquer le Département des Finances
pour lenter de justifier cette mesure, est,
que le mari percevant déja I'indemnité de
-résidence, celle payée 4 son épouse cons-
titue un double emploi puisqu'ils ne sup-
portent qu'un seul loyer & eux deux.

Ce raisonnemenl néglige les éléments es-
sentiels du probleme, car cette indemnilé
est moins faite pour ‘tenir compte du lo-
gement que pour défrayer partiellement le
personnel de ses transports et autres faux-
frais inhérents & la profession, ceux—ci,
supportés aussi bien par la femme que par
le mari. A Paris notamment, ot il est trés
rare que les deux mempres d’'un ménage
soient employés dans un méme bureau,
les conjoints se logent & égale distance de
leurs bureaux respectifs. L'un et l'autre
sont tenus d'utiliser métro, tramways, ete.,
ce qui eniraine, powr chacun deux, une
notable dépense quotidienne. D’autre part,
en raison de la non-concordance des heu-
res de service, les époux sont fréquem-
ment tenus & prendre $éparément - leur
repas, assez souvent méme, en dehors de
chez eux; et du fait que la femme fonec-
tionnaire est assujeftie & ses heures de
travail, il luil est impossible d’assurer dans
des conditions économiques I'alimentation
familiale; c’est rarement, én effet, qu'il lui
est permis de sapprovisionner au mar-
ché : elle doit. subir les exigences des pe-
tits boutiquiers revendeurs qui préldvent
sur les ménages de- fonctionnaires une di-
me exorbitante.

A ces considérations qui suffiraient pour
condamner le projet du Ministere des Fi-
nances, s'ajoutent des raisons morales
dont la pertinence ne peut étre contestée.

La mesure envisagée n'atteindra pas les
ménages réputés « illégitimes ». Or, per-
sonne ne niera qu'ils existent en grand
nombre. Ces ménages n’ont généralement
pas d’enfants; tandis que les ménages « 1¢-
gitimes » sont le plus souvent féconds.
Supprimer I'indemnité & la' femme « 1égi-
time », c’est d'abord la pénaliser parce que
« légitime », ensuite 1a .frapper comme mé-
re de famille. -

Enfin qui ne voit que‘la menace du Mi-
nistre _des Finances ne"ferail qu'atteindre
la femme, mariée dans sa personnalité, dans
son autonomie; et, pour tout dire dans sa
dignité. Dans Lelle Administration, dans
telle Ecole, la femme -maride aura une si-
tuation inférieure a celle de ses collégues
célibataires, 'divorcées, séparées, et libre-
ment unies.

Serait-il dans I'esprit du Gouvernement
actuel de perpétuer et méme d'aggraver la
situation mineure de 1’épouse? Nous nous
refusons A le croire et de toute fagon nous
espérons que le Parlement se refuserait a
sanctionner une nouvelle injustice a I'égard
de la femme mariée. .
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