Le Vote des Femmes au Sénat
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Tout est prétexte 4 qui ne veut rien
faire. Bien des sénateurs qui étaient pen
désireux d’aborder la suite de la discus-
sion relative an vote des femmes, avaient
une raison toute trouvée, I’encomhbrement
de Pordre du jour et 1a nécessité de partir
au plus tét en vacances.

La raison efif été mauvaise, le prétexte
insuffisant pour une assemblée décidée a
bien faire : en face d’une question grave,
les vacances pouvaient éire différées de
huit jours,

Tl est vrai que tout I'effort de nos adver-
saires est de feindre de considérer le dé-
bat relatif au suffrage des femmes comme
vn débat purement académique, et la
gquestion en elle-méme comme tout a fait
accessoire. C’est 14 i€ impfession que
Ton s'efforce de rgpandre dans le pays et
qu’il ne faut pas cesser de combattre. Ce
doit. éire la le premier acte de notre pro-
pagande, monirer i tous i’ntérét primor-
dial de la question. 11 n’y en a pas de
plus importante.

« Les lois qui- -établissent le droit de
suffrage, dit Montesquieu, sont fondamen-
"tales dans un gouvernement-démocrati-
que. En effet, il est aussi important d'y
régler comment, par qui, & qui, sur quoi,
les suffrages doivent étre donnés, qu’il
Pest, dans une monarchie, de savoir quel
est le monarque et de quelle maniére il
doit gouverner ». Ce que Lamariine a tra-
duit dans son poétique langage, en ces
termes : « Les lois électorales sont les dy-
nasties des pays libress».

J’ajoute que cette question, déja si con-
sidérable par elle-méme, se double d'une
autre question non moins grave, celle de
savoir si la femme sera enfin considérée
dans la République francaise comme I'éga-

le de ’homme ou si elle continuera d’étre’

traitée en &tre inférienr. Et si Ton fait
état que dans Ia plupart des nations civi-
lisées la question a été résolue dans le
sens de égalité des deux sexes on s’expli-
que pourquoi, le pouvoir ¢tant partout
ailleurs enire les mains des hemmes et
des femmes, Pinfluence de la France, res-
{ée étroitement attachée, malgré le progrés
des temps, a 1z loi salique, s’amoindrit de
plus en plus dans e monde.

Toutes ces considérations eussent jus-
tifié notre désir lenace. Mais Paurions-
nous cmporté? Elait-il utile de livrer une
bataille sur une question de mise a l'or-
dre du jour, ou, nous le savions, tous les
indécis auraient voté contre nous, alors
que nous avons 'espeir fondé¢ d’en grou-
per quelques-uns & nos cbtés, a la rentrée?
Aprés une enguéte-trés approfondie, au-
prés de nombreux collogies nous avons
acquis la certitnde que, pour diverses
causes, il v avait beaucoup plus de chan-
ces pour nous au mois de novembre qu'en
ce moment, que tels et tels qui se seraient
prononcés actuellement pour le renvoi,
appuieraient 4 la rentrée la fixalion du
débal, et, allant plus loin, quelques-uns se

‘nat veut que la premiére proposition mise
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sont déclarés préts a se rallier au suffrage
munieipal. L’accueil que nous a fait, a
Bachelet et 4 moi, le Sénal, les sympathies
qui se sont manifestées, nous donnent
Pimpression d'une certaine détente, d’un
certain amoindrissement des hostilités, Je
ne wvais pas jusqu’a prétendre que nous
aurons certainement cause gagnée, Mais
je crois fermement que le suecés n'est pas
loin, que si nos adversaires par hasard
Pemportaient encore ce serait leur der-
niére victoire, obtenue avec une majorite
moindre que jamais, et que nous aurions
hient6t une prompte ct décisive revanche.

Louis Martin
Sénateur du Var.
***

On lira plus loin le comple-rendu de la
séanee du Sénal du 29 Juin, concernanl
Iintervention de M. Louis Martin sur le
vole des femmes,

GComme nous le prévoyions el nous poeu-
vons méme dire, comme nous le seuhai-
tions, étant donnée la date tardive, le
groupe féministe du Sénat a décidé de re-
mettre la discussion du vote des femmes
& la rentrée. Il restail en elfe! trop peu
de temps pour disculer 4 fond la question
qui nous intéresse et si vraiment les
Chambres devaient se séparer dans guel-
ques jours il n'élail pas possible d'exami-
ner les différenles propositions déposées
au Sénat.

Comme on le sait, le réglement du Sé-

en disrussion soil celle qui s'¢loigne e |
plus de la conclusion du rvapporteur. M.
Héry s'é¢lant prenoned au nom de la com-
mission condre toul droit politique & ac-
corder aux femmes, ce sera la proposition
Louis Martin qui demande Uiniégralité de
nus droifs qui viendra la premiére en dis-
cussion.

S8i celle-ei est repoussée. on abordera
alors la queslion du vofe municipal. Sur
relte  question dailleurs l'amendement
n'est pas encere déposé, mais plusieurs
membres de la gauche démocratique dont
M. Peltier, sénateur de S8adne-ct-Loire, sont
lout disposés & le faire.

8i le vole munizipal était a son lour
repoussé, le Sénal serait invilé 4 examiner
la proposition de M. Frangnis de Saint-
Maur tepdant ap, yote des fomames, chefs
de famille et peul-ctre méme a re mo-"
ment y aurait-il uae autre proposition
que celle de M. Frangois Saint-Maur pour

poser de fagon plus pricise et plus géné-
rale la question de I'électoral el de I'éli- !
gihilité des femmes chefs de famille.

Enfin, 31 aqcune de ces propositions
navait obtenu salisfaction. on arriverait
au-projel de M. Violelte gui prévoit, com-
me on le s&’l, des femmes assesscurs dans
les conseils municipaue, femmes éhues par
les femmes, selon Jes modalités proposées

.déja & la Chambre:par M. Emile Borel.

I¥aprés le déhat de la semaine derniére
nous pouvons prévoir que le président de
la Ciommission el son rapporteur demen-
reront impitoyablement hestiles. M. Jean
Durand a cependant promis en séance de
rester « impartial ». En fail, c'est tout ce
gue nous pouvons lui demander.

Quant & M. Héry, il a fail preuve, une
fois de plus, de mauvaise foi en niani les
iparoles prononcées 'an dernier par le Pré-
sident de la Commission. Ef puisqu’il a
demandé que lon rappelle publiguement
les paroles pronouncées par M. Rabier
noas nous faisons un devoir et un plaisiv
de lui donner salisfaction.

Voici textuellement ce gque M. Rabier a
dit & la séance du 6 juillet 1932

« Nous sommies saisi d’ane demande d'ur-
eence: il n'y a gqu'd veler; ¢hacun se pro-
rnoncera selon ea eonscience eb sen opi-
nion. ‘Mowrements divers).

« Ce que je dis est conforme au réglement
que je voiz enlre les mains de mon ami
M. Manger. qu'il se rapporte & l'article 65
ot il verra que je suis dans la vérite.

«A la rentrée, dune facon comme de Dau-
tre nous reprendrons la guestion el le S4-
nat seri appelé a en discuter.»

Tl ressort tres neltement de celle der-
nitre phrase que le Sénat. lorsqu'il sera
appelé & reprendre la question, n'aura pas
A =e prononcer sur la mise & lordre du
jour d'une nowrelle délibépalinn, mais, com-
me I'a fris bien fait remarquer M, Hervey,
sur la suwite de la discussion engagde Von

dernier. M. Héry et quelques-uns de ses

amis ont voulu. il ¥ 2 un an, faire une
maneuvre dilataire. ils I'ont ohienue, mais
g'ils esperenl conlinuer ce pelil jeu en
trompant le Sénat el Topinion publique,
il e heurteront non seulement aux pro-
testalinns des femmes indignées, mais & la
majorité de leurs collégues du Sénal, car
nes adversaires eux-mémes ne suivront
rertainement pas M. Héry sur le lerrain
des éguivoques ef de la mauvaise fol.

Nous devons remercier MM. Louis Mar-
tin. Alexandre Bachelet, Bruguier. d'avoir
pris la semaine deranitre la parole en no-
tre faveur. Nous savons aussi gue le jour
venu uous trouvercns enrore de nombreux
amis prur défendre nos droits.

La question devant éire reprise en oc-
tobre ou en novemhre, nous insistons pear
que. dés maintenant, nos groupes prenncal
lewrs dispositions non sewlement powr agir
pendant les vacarces sur les sénateurs,
mais pour organiser. dés le début. d'oc-
tabre. des meelings dans tous Jes dépar-
tements.

M. -Bracke nous a assuré gque lui-méme
serait prét sitot aprés les vacances. i pré-
senter la question & la Chambre des Dé-
putés. Tt faul dene qu'd ce moment-1a un
grand mouvement densemble hien prépa-
ré, souldve Yopininn publigue en notre

faveur.

C. Brunschvicg




